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Sazetak: Odgojno-obrazovni proces danas se odvija tako da ucenici u njemu postaju aktivni
sudionici koji poticu i svojim umijecem i stvaralastvom otvaraju prostor za samostalno
rjesavanje problema. Takvo okruzenje nudi mogucénost ucenicima i uciteljima na svim odgojno-
obrazovnim razinama po vertikali obrazovanja da kriticki promisljaju te da u svoje obrazovanje
uvedu informacijsku i komunikacijsku tehnologiju. Osim toga ovakav nacin ucenja i
poucavanja trebala bi podrzati cijela organizacijska struktura odgojno-obrazovnih institucija.
Svjedoci smo promjena u kojima se sve vise odgojno-obrazovnih institucija po citavoj vertikali
oprema kvalitetnom racunalnom opremom te tako nase tradicionalne ucionice postaju digitalne
ucionice. S tim uvezi Cilj istrazivanja U ovome radu je ispitati stavove ucenika i studenata -
buducih ucitelja 0 primjeni digitalne ucionice. U radu su prikazani rezultati ankete provedene
medu 54 studenta Filozofskog fakulteta, Odsjeka za uciteljski studij i 73 ucenika Osnovne skole
Antuna i Stjepana Radica iz Gunje te Osnovne Skole Kamesnica iz Otoka. Rezultati provedenog
istrazivanja pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika u stavovima izmedu ucenika i
studenata buducih ucitelja o digitalnoj ucionici. Ucenici su istaknuli da je ucenje u digitalnoj
ucionici zanimljivo, zabavno, dinamicno te bi po njihovom misljenju svaka skola trebala imati
digitalnu ucionicu. Studenti, buduci ucitelji, su potvrdili su da ¢e u svojoj praksi koristiti sve
mogucnosti digitalne ucionice. Osim toga svojim odgovorima su istaknuli vaznost aktivnog
sudjelovanja ucenika u procesu ucenja i poucavanja, ali i realizaciji nastave kombinacijom
tradicionalne nastave i nastave uz primjenu informacijske i komunikacijske tehnologije.

1. Uvod

Nastava je najorganiziraniji oblik obrazovanja i obuhvaca tri glavna ¢imbenika: ucenika,
ucitelja i nastavni sadrzaj. Cetvrti ¢imbenik je tehnologija koja se u taj trokut dodaje kao
posljedica razvoja druStva i obrazovanja. Ve¢ se pocetkom devedesetih godina dvadesetog
stolje¢a smatralo kako je nastava pomocu raCunala najvisi stupanj u razvoju nastavne
tehnologije i tehnologije obrazovanja [1]. Svaki navedeni ¢imbenik neophodan je za provodenje
nastavnog procesa. Ucenici osnovnoskolskog obrazovanja imaju ograni¢enu spoznaju jer su
orijentirani samo na sebe i na svoju uzu okolinu. Kako rastu, njihova se iskustva §ire, a time se
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,intelektualni mentor [2]. Nadalje, prema istom autoru, 21. stolje¢e pruzit ¢e mogucnosti za
komunikaciju, kruzenje i pospremanje informacija, a obrazovanje mora omoguditi prijenos
znanja i prilagoditi se aktualnim primjenskim problemima. U tom procesu prijeti realna
opasnost od informacijskog preopterecenja pa obrazovni proces mora na¢i odgovore i na
ovakvo stanje. Stoga je informacijska i komunikacijska tehnologija sastavni dio obrazovnog
sustava, nastava je sve vise usmjerena na uc¢enika kao aktivnog sudionika nastavnog procesa, a
ucitelj postaje mentor, organizator, suradnik. Na taj nacin omogucava se prikupljanje,
pohranjivanje, prenosenje i obrada svih vrsta informacija. Otvaraju se brojne nove perspektive
i mogucnosti unutar obrazovnog procesa. Veliku vaznost u obrazovanju ima i internet koji u
svojem neograni¢enom potencijalu ucenicima i studentima zadovoljava poticanje njihove
prirodne znatizelje i zelje za znanjem [3].

Prosje¢nom uceniku internet, mobilni telefon, neposredna razmjena internetskih poruka
predstavljaju sastavni dio zivota. U takvom okruzenju ucenik tijekom osnovnog obrazovanja
utroi manje od 5000 sati &itajuéi, a vise od 10 000 sati igrajuéi video-igre (Prensky, 2001). Sto
kazati za takvog ucenika? Takav ucenik trazi nove metode, tehnike, alate kao i novi uciteljev
pristup u procesu ucenja, poucavanja i testiranja znanja.

S tim u vezi digitalne ucionice opremljene tabletima, interaktivnom plo¢om i tipkovnicama u
kojima se nastava odvija na virtualnom sucelju nude kvalitetnu moguénost za obrazovanje
ucenika u vertikali obrazovanja. Digitalna ucionica temelji se na upotrebi interneta, oblikovanju
1 razmjeni razlicitih nastavnih sadrZaja 1 digitalnih materijala, interakciji ucitelja i u€enika u
kojoj ucitelj ima nadzor nad ucenicima (ucenickim tabletima) 1 sadrzajima tijekom nastavnog
sata [4]. Primjena digitalnih alata pomaZe u oblikovanju procesa nastave prema potrebama
pojedinog ucenika te u¢eniku pruza klju¢ne digitalne kompetencije. Digitalni alati podrzavaju
izradu 1 uporabu razli¢itih multimedijskih sadrzaja, interakciju izmedu sadrzaja i korisnika,
interakciju izmedu grupe korisnika, suradnic¢ko ucenje, razvijanje kreativnosti ucenika te razvoj
kritiCkog odnosa prema internetu. Osim toga, omogucavaju oblikovanje nastavnih sadrzaja i
stvaranje digitalnih nastavnih materijala koje nastavnici mogu Koristiti u nastavi i poticati
ucenike na aktivno ucenje na zanimljiv i njima blizak nacin. Digitalni materijali se dijele na
simulacije, animacije, udZbenike vjezbe, testove, predavanja, prezentacije, studije Slucaja 1
referentne materijale, $to ujedno digitalna ucionica tehnicki podrzava [5]. Stoga u ovome radu
prikazujemo rezultate ankete kojom smo ispitali stavove ucenika i studenta o njihovom
zadovoljstvu okruzenja digitalne ucionice. Rezultati i rasprava opisani su u drugom poglavlju
rada. Trece poglavlje donosi zakljucak, a u cetvrtom je naveden popis literature koja se koristila

u pisanju rada.



2. Rezultati i rasprava o stavovima ucenika i studenata o okruZenju

digitalne ucionice

U ovom poglavlju opisana je provedba ankete. Cilj istrazivanja je ispitati stavove u¢enika
osnovne $kole i studenata - buducih ucitelja o digitalnoj ucionici. Na temelju navedenog cilja
postavljena je hipoteza koja glasi Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu rezultata u
stavovima ucenika i studenata buducih ucitelja o digitalnoj ucionici.

Uzorak ispitanika istrazivanja su ucenici i studenti koji u svojim odgojno-obrazovnim
institucijama imaju i koriste digitalnu ucionicu. U istrazivanju su sudjelovali studenti (N=54)
trece, Cetvrte i pete godine Filozofskog fakulteta u Splitu, Odsjeka za uciteljski studij, smjera
Primjena informacijske i komunikacijske tehnologije u ucenju i poucavanju, ucenici petog
(N=28) i sedmog razreda (N=22) Osnovne $kole Kamesnica iz Otoka te uéenici dva sedma

razreda (N=23) Osnovne $kole Antuna i Stjepana Radi¢ iz Gunje (tablica 1).

Tablica 1. Ukupan uzorak ispitanika u istrazivanju

Ispitanici Broj ispitanika
Studenti 54
Ucenici 73
Ukupno 127

Instrumenti istrazivanja su dvije ankete koje se razlikuju s obzirom na uzorak. Anketa za
studente broji osamnaest pitanja od kojih je jedno pitanje otvorenog tipa, a ostalih sedamnaest
su pitanja zatvorenog tipa. Anketa za u¢enike obuhvacéa ukupno Cetrnaest pitanja od kojih su tri
pitanja otvorenog tipa, a jedanaest su pitanja zatvorenog tipa. Na pitanja zatvorenog tipa
ponudeni su odgovori u obliku Likertove ljestvice s tri numeric¢ka stupnja (1-ne slazem se, 2-
niti se slazem niti se ne slazem, 3-slazem se) u anketi za ucenike, a U anketi za studente
obuhvaceno je pet numeri¢kih stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 2-ne slazem se, 3-niti
se slazem niti se ne slazem, 4-slazem se, 5-u potpunosti se slazem). Rezultati dobiveni analizom
odgovora ispitanika na pitanja postavljena u anketi prikazani su tabli¢no i graficki; ucestalost
odgovora izrazena je u postocima. Rezultate su sadrzajno podijeljeni u dvije kategorije: skupni
prikaz odgovora uc¢enika, i skupni prikaz odgovora studenata. Usporedeni su odgovori uc¢enika

1 studenata kojima su izrazili stavove o uc¢enju u digitalnoj ucionici.



Ucenici na tvrdnju Ucitelj/uciteljica cesto koristi digitalnu ucionicu odgovaraju sljedece: 63%
se slaze s ovom tvrdnjom, 34,2% ucenika niti se slaze niti ne slaze s ovom tvrdnjom i 2,7%
ucenika se ne slaze s ovom tvrdnjom. Odgovori na navedene tvrdnje nam ukazuju da ucitelji
odrzavaju nastavu u digitalnim ucionicama, ali i da je u obrazovnom procesu jo§ uvijek
zastupljena nastava u tradicionalnim uéionicama. Medutim, 84,9% ucenika smatra kako je
nastava u digitalnoj ucionici zanimljiva i dinami¢na, a 54,8 % ucenika smatra da u digitalnoj
ucionici vise nauce na nastavi. UCenicima nastava u digitalnoj ucionici mora biti dobro
organizirana i svrsishodna te im treba osigurati dobro oblikovano interaktivno okruzenje
ucenja. Nazalost, jednostavna prezentacija postavljena na web cesto se smatra interaktivnim
okruzenjem ucenja. U doticaju s u¢enikom u organiziranom nastavnom procesu mogu biti samo
vrednovani i prokusani alati koji su prosli prototipna testiranja i dokazali svoju kvalitetu.
Ucenici naglasavaju prednosti uc¢enja u digitalnoj ucionici, kao $to su: Jako je lagano crtati
kada ucimo geometriju, ne trebaju nam ravnala i Sestar za crtanje jer sve ima na tabletu......
Zelio bih da svaka $kola ima ovakvu ucionicu kao §to je nasa... Koristimo tablete koji su puno
Jednostavniji i laksi za pisanje od biljeznica. Jako je zanimljivo i korisno. Osim toga ucenici su
opisali i tijek nastavnog sata: Uciteljica nam zadaje zadatke i objasnjava, a mi ih na svojim
tabletima rjesavamo. Na kraju sata uciteljica nam zada domadi uradak.....Skolski sat u
digitalnoj ucionici je kao i svaki drugi, umjesto obicne ploce mi imamo pametnu plocu, a
umjesto biljeznica imamo tablete. Ucenje je jednostavnije jer na pametnoj ploc¢i moZemo
okrenuti novi list i ponovno se vratiti na prethodnu stranicu, a na obicnoj ploc¢i moramo stalno
brisati jer nema dovoljno mjesta...Na tvrdnju Realizira li se nastava izostalih predmeta u
digitalnoj ucionici ili samo iz Informatike, 68,5% ucenika je odgovorilo potvrdno. Navedena
tvrdnja pokazuje da. osim Informatike, u digitalnoj uc¢ionici ucenici realiziraju satove 1 iz ostalih
predmeta. Osim ispitivanja stavova ucenika o digitalnoj ucionici, ispitivani su i stavovi
studenata.. Studentima se nastavni proces realizira u ucionicama prema materijalnim i
prostornim uvjetima fakulteta. S obzirom da Filozofski fakultet u Splitu ima jednu digitalnu
ucionicu studentima se nastava povremeno odvija u digitalnoj ucéionici. Stoga su ispitivana
misljenja studenata o odnosu njihovih nastavnika prema informacijskoj i komunikacijskoj

tehnologiji (graf 1)
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Graf 1. Prikaz misljenja studenata o stavovima nastavnika prema
informacijskoj i komunikacijskoj tehnologiji

Studenti smatraju da njihovi nastavnici imaju pozitivne stavove o digitalnoj u¢ionici iako je jo§

uvijek veliki broj onih ¢ije je misljenje suzdrzano (graf 2).

@ izuzetno pozitivan
@ pozitivan
@ neutralan
@ negativan

Graf 2. prikaz misljenja studenta o stavovima nastavnika prema digitalnoj ucionici

Digitalne ucionice ¢ine transformaciju tradicionalne nastave i potpuno mijenjaju
okruZenje ucenja i poucavanja, pa mnogi nastavnici kao ,,digitalni pridoslice* [6] tek uce
prihvatiti takvo okruzenje. Digitalni pridoslice uce prihvatiti novo okruzenje - poput svih
pridoslica, neki bolje neki slabije - uvijek u odredenoj mjeri zadrzavaju svoj naglasak, odnosno
ostaju jednom nogom u proslosti [7]. Za razliku od nastavnika, 94% studenata ima pozitivno
misljenje o digitalnoj ucionici. Nadalje, 57,4% studenata se u potpunosti slaze da je nuzna
primjena digitalne ucionice, 79,6 % studenata smatra da bi se nastava trebala stalno realizirati
u digitalnoj ucionici. Iz dobivenih rezultata zaklju¢ujemo da studenti Zele uciti u digitalnoj
ucionici jer im ona prema miSljenjima studenata (70,4%) pruza interaktivan nacin ucenja
nastavnih sadrzaja. Interaktivno wucenje podrazumijeva oplemenjivanje obrazovanja
koriStenjem naprednih tehnologija, a interaktivna nastava je svaki tip nastave koji promice

aktivno ucenje kroz interakciju uéenika i nastavnika te u¢enika medusobno. Projektna nastava



je dobro planirana 1 osmisljena nastava s ciljem dolaska do spoznaja 1 rezultata istrazivanjem
neke situacije [8]. Glavni ciljevi projektne nastave su: osamostaljivanje ucenika u radu,
razvijanje osobne odgovornosti za realizaciju projekta, ucenje izvorne Stvarnosti, razvoj
socijalizacijskih 1 komunikacijskih vjesStina koje jacaju samopouzdanje ucenika, stjecanje
dugotrajnog znanja, vjeStina i navika primjenjivih u svakodnevnom zivotu [9]. Osim
interaktivnosti nastavnih sadrzaja studenti (57%) smatraju da ucenje u digitalnom okruzenju
poboljsava pozitivno i ugodno razredno ozracje. Poticanje i odrzavanje pozitivnog i ugodnog
razrednog ozracja nuzno je ako zelimo ostvariti kompleksne ciljeve i zadatke odgoja i
obrazovanja koje utjeCe na razvoj znanja i vjeStina ucenika, ali i na efikasnost i kreativnost
poucavanja ucitelja [9]. Cilj istrazivanja je ispitati postoji li razlika u stavovima i zadovoljstvu
ucCenika osnovne S$kole i studenata budu¢ih ucitelja digitalnom ucionicom. Rezultati
karakteristicnih odgovora su usporedeni i ispitano je postoji li statisticki znacajna razlika u

odgovorima izmedu uéenika i studenta u nekoliko karakteristi¢nih pitanja o digitalnoj ucionici.

Tablica 2. Usporedba odgovora ucenika i studenta o zanimljivosti i dinami¢nosti nastave u digitalnoj

ucionici

Ucenici Studenti ,,niti se
Nastava u digitalnoj u¢ionici | Ucenici Studenti ,niti se slazem niti | slazem niti ne/
je zanimljiva i dinami¢na. ,.Slazem se”“ | ,,slazem se“ | ne/ ne slazem se* ne slazem se*
Opazene frekvencije (f,) 63 46 10 8
Teorijske frekvencije (ft) 62,65 46,35 10,35 7,65
Devijacija (fo-ft) 0,35 -0,35 -0,35 0,35
Kvadrirana devijacija(f,-ft)? 0,12 0,12 0,12 0,12
(fo-ft)*/ft) 0,001 0,002 0,01 0,01
Hi-kvadrat (X?) 0,031790214
Grani¢na vrijednost 3,84
Stupnjevi slobode (df) 1

Grani¢na vrijednost hi-kvadrata uz stupanj slobode 1 na razini znacajnosti od 5%, iznosi
3,84. Dobiveni hi-kvadrat je znatno manji od grani¢ne vrijednosti (0,032 < 3,84) i moZzemo
zakljuciti da ne postoji statisticki znacajna razlika u misljenju studenata 1 u¢enika da je nastava

u digitalnoj ucionici zanimljiva i dinami¢na (tablica 2).



Tablica 3. Prikaz razlike odgovora studenata i u¢enika o ucestalosti odrZzavanja nastave u digitalnoj

ucionici

Ucenici Studenti
Ucdestalost odrZavanja Ucenici Studenti ,,ponekad i ,,ponekad i
nastave u digitalnoj ucionici | ,,Cesto* ,,cesto™ rijetko” rijetko”
Opazene frekvencije (f,) 42 24 31 30
Teorijske frekvencije (ft) 37,93 28,07 35,07 25,93
Devijacija (fo-ft) 4,07 -4,07 -4,07 4,07
Kvadrirana devijacija (f,-ft)? 16,56 16,56 16,56 16,56
(fo-fr)*/ft) 0,43 0,58 0,47 0,63
Hi-kvadrat (X?) 2,130653038
Granicna vrijednost 3,84
Stupnjevi slobode (df) 1

Uz razinu znacajnosti od 5% u tablici je oCitana grani¢na vrijednost koja iznosi 3,84.
Dobiveni hi-kvadrat je manji od grani¢ne vrijednosti i iznosi 2,13 i mozemo zakljuciti da ne
postoji statisticki znacajna razlika u ucestalosti odrzavanja nastave u digitalnoj ucionici izmedu

ucenika i studenata (tablica 3).

Tablica 4. Prikaz razlike odgovora misljenja studenata i u¢enika o digitalnoj ucionici

Studenti

Ucenici Studenti Ucenici neutralno/
Misljenje o digitalnoj u¢ionici pozitivno | pozitivno neutralno/negativno | negativno
Opazene frekvencije (f,) 64 51 9 3
Teorijske frekvencije (ft) 66,10 48,89 6,89 5,10
Devijacija (fo-ft) -2,10 2,10 2,10 -2,10
Kvadrirana devijacija (f,-ft)? 4,41 4,41 4,41 4,41
(fo-fr)/ft) 0,06 0,09 0,64 0,86
Hi-kvadrat (X?) 1,66
Grani¢na vrijednost 3,84
Stupnjevi slobode (df) 1

Grani¢na vrijednost hi-kvadrata uz stupanj slobode 1 na razini znacajnosti od 5% iznosi

3,84. Dobivena vrijednost hi-kvadrat testa je niza od grani¢ne vrijednosti i iznosi 1,66 | mozemo
zakljuciti da ne postoji statisticki znacajna razlika u misljenju studenata i u€enika o digitalnoj
ucionici (tablica 4).

Na osnovi dobivenih statistickih pokazatelja u stavovima studenata i uc¢enika obuhvacenim
ovim istrazivanjem prihvacena je hipoteza, koja glasi ne postoji statisticki znacajna razlika

izmedu rezultata u stavovima ucenika i studenata - buducih ucitelja o digitalnoj ucionici. Na



koji bi nacin studenti, budu¢i ucitelji digitalnu ucionicu primijenili prikazujemo sljede¢im
komentarom ispitanika: Nastavni sat u digitalnoj ucionici treba organizirati tako da se
orijentira prema uceniku. Kada oblikujemo nastavne sadrzaje treba paziti da budu primjereni
i u skladu s ucenikovim sposobnostima. Treba koristiti 5to vise slika i primjera kako bi im se
olaksalo razumijevanje i pamcenje nastavnih sadrzaja. Kroz igru djeca bolje uce te im zbog
toga treba dati Sto vise ,,igrica‘ uz pomo¢ kojih ¢ée uciti. Uvijek je dobro iskoristiti igru ako
mozemo (npr. memory, krizaljke i sl.). Isto tako bih dala priliku ucenicima sto i kako bi voljeli

UCiti.

3. Zakljucak

Ucenici 1 studenti su otvoreni za nova iskustva, a tehnologija je dio njihovog svakodnevnog
zivota stoga ne iznenaduju pozitivni stavovi i zadovoljstvo ucenjem u digitalnoj ucionici.
Njihova pozitivna iskustva ukazuju nam na to da ucenici vole uiti u takvom okruzenju i nemaju
problem s prilagodbom na takav na¢in ucenja. Digitalna u¢ionica svim sudionicima nastavnog
procesa otvara brojne mogucnosti za razvoj informacijske pismenosti kroz uporabu razli¢itih
digitalnih alata u jednom sasvim novom digitalnom okruzenju. Analizom dobivenih rezultata
potvrdili smo da se primjenom multimedijskih sadrzaja stvara ucinkovitije 1 fleksibilnije
okruzenje u nastavi koje je ucenicima, ,,digitalnim urodenicima®, zanimljivo. Uc¢inkovitost
digitalne ucionice vidljiva je u jednostavnom prijenosu informacija, a Sirok spektar alata koje
pruza omogucava vecu interakciju izmedu uc¢enika i nastavnika. Veliku ulogu imaju nastavnici
kao oblikovatelji, mentori i organizatori nastavnog procesa koji poti¢u uc¢enike na aktivan rad.
Zakljucujemo kako bi nastavnici morali i¢i u korak s tehnologijom te poticati rasprave ucenika
i uklopiti informacije i znanje koje su njihovi ucenici stekli izvan uionice, u svojim digitalnim

Zivotima [6].
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